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Introduktion Lzrer gode studerende fra sig til de mindre gode? Far knapt sa dygtige elever
glede af at veere i gruppe med de dygtige? Diskussionen om kammeratskabseffekter, eller peer
effects, bolger verden over og har stor betydning for (i) hvordan man indretter det daglige
arbejde i skoler, ungdomsuddannelser og videregaende uddannelser i forhold til den prak-
tiske gennemforsel af undervisning (gruppearbejde, klassesammensatning), (i) vurderinger af
fordele og ulemper ved at have (skattefinansierede) privatskoleordninger og frit skolevalg og
(iii) debatten om hvorvidt skolesystemet forsteerker eller modarbejder social mobilitet.

Som konkrete eksempler fra Danmark kan naevnes en fortsat offentlig debat om kammer-
atskabseffekter med deltagelse af bl.a. AE, CEPOS, skoleinteressenter og fagfolk. I det helt
nzere har der efteraret igennem vaeres en debat pa Kgbenhavns Universitet, og en rackke andre
universiteter, hvor studerende har ytret deres frustration over manglende socialt miljg i form
af studiegrupper, et fraveer af struktur som de studerende mener reducerer deres trivsel og
muligheder for at levere en steerk fagligt indsats [4, 7, 9].

Vores projekt handler om dels at forsgge at kvantificere peer effects ved hjalp af randomis-
erede interventioner pa en videregaende uddannelsesinstitution, men i mindst lige sa hgj grad
om — ved hjaelp af unikt detaljerede data — at forsége at forsta, hvorfor man pa tveers af
undersogelser far vidt forskellige resultater, nar man sgger at estimere peer effects.

Vores metode vil potentielt kunne bruges andre steder man gnsker at male pa kammeratsk-
abseffekter, og resultaterne vil i sig selv vaere informative for alle steder, som bruger gruppear-
bejde, herunder sarligt uddannelsessektoren. Det galder fx danske gymnasier, hvor mange
skoler benytter sig af sakaldt cooperative learning, hvor dygtige og mindre dygtige studerende
eksplicit kobles mhp. at hgste peer effects — som der imidlertid ikke er solid deekning for i
effektforskningen.

Udfordringen i at male peer effects kommer fra at folks selvselektion ind i grupper (og
skoler) generelt gor det umuligt at skille preaeferencer fra kausale effekter — hvis man observerer
at dygtige studerende er sammen i grupper kan det veaere pga. peer effects, hvor dygtige
studerende trackker mindre dygtige studerende op, men det kan ogsa veere fordi dygtige stud-
erende sgger hinanden. Der er selvsagt afggrende forskelle pa politikimplikationer af de to
mekanismer. Det er derfor vi bruger randomisering i det nedenstaende.

Projektet Vivil undersgge peer effects pa studieresultater blandt studerende pa en videregaende
uddannelse ved at benytte et nyt, unikt datasat. Vores ide er at bruge data fra projektet Social
Fabric, der er et tveerfagligt KU-DTU samarbejde, ledet af David Dreyer Lassen. Projektet
har nu i to ar fulgt knap 1000 studerende siden de startede pa DTU. Vi tilbgd de studerende
en gratis smartphone ved studiestart. Smartphonen indsamler — med de studerendes vidende
— metadata i anonymt format: opkald, sms, GPS, bluetooth samt Facebookbrug (men ikke
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indholdet heraf). Ved studiestart blev alle nystartede studerende randomiseret ind pa gvelse-
shold samt uafthaengigt heraf en gruppe for rusaktiviteter; sidstnaevnte kaldes vektorgrupper
pa DTU og er en vigtig del af det sociale liv — for mange af de studerende bliver vektorgrup-
perne efterfolgende til deres studiegrupper. Den randomiserede tildeling til hold og grupper
sikrer at man kan adskille den made som elever vaelger deres bekendtskaber pa fra den made
de pavirker hinanden pa, jf. [1]. Herved far man et kausal estimat af, hvorvidt man klarer sig
bedre hvis ens randomiserede relationer er dygtige (eller arbejdssomme).

Tidligere studier har haft svaert ved at pavise kausale effekter af tilfaeldigt tildelte relationer
[6]. Kun [11] har pavist at bedre faglige resultater opnés ved dygtigere, tilfzeldigt tildelte room
mates og effekten eksisterede kun for enkelte fag; i et metastudie [6] er fundet en negativ effekt
pa ens faglige udvikling hvis ens room mate havde drukket alkohol fgr start pa universitetet.
[1] redeggr for at de resterende studier inklusive [8, 3, 10, 2| ikke finder kausale effekter af
venskaber.

Vi vil udnytte et nyt forskningsdesign til at udbedre tre begraensninger i tidligere studier.
For det forste har tidligere studier benyttet room mates eller klassekammerater i randomisering
af relationer, bortset fra [5], der ingen effekter finder. Problemet med studier af room mates
pa amerikanske colleges, som fx [8, 11], er at de kun er socialt, og ikke ngdvendigvis fagligt,
forbundne, hvilket mindsker synergien i relationen. Ligeledes er studier af hele skoleklasser
problematiske, da klasser ofte er sa store at man risikerer at der reelt ingen interaktion er
mellem eleverne, se fx [2|. Ved at benytte mindre sociale grupper, hvor alle i udgangspunktet
har samme kurser, har vi et staerkt udgangspunkt for at lave en effektmaling.

For det andet har tidligere undersggelser manglet data pa reelle interaktioner mellem in-
divider. Tilordning til en gruppe kan forstas som det der hedder intention to treat: Der
er ingen garanti for at individerne, her de studerende, rent faktisk benytter muligheden for
gruppeinteraktion, og varierende udnyttelse af grupperne kan veere forklaringen pa de mange
forskellige resultater man mgder i litteraturen. Vores data tillader os at male om grupperne
faktisk bliver brugt. Ved at benytte fx data fra bluetooth som mal for fysiske mgder, eller sms,
opkald og Facebook-brug som mal for ikke-fysisk kommunikation, har vi flere kanaler, hvor
vi kan male interaktioner. Dette muligggr at vi undersgger hvilke sociale relationer som reelt
opstar inden for de randomiserede grupper og hold. Herved kan vi bade se pa, hvorvidt de
tilfeeldigt sammensatte grupper interagerer, og om der opstar systematisk mgnstre i bekendt-
skaber, eksempelvis at dem med samme social baggrund bliver bekendte. Det vil sige noget
om mekanismen i peer effects, og vil kunne bruges som input i analysen af studie-peer effects.

Endelig kan vi koble det stgrre dataseet til registerdata fra Danmarks Statistik. Herved kan
vi fa adgang til helt nye baggrundsvariable som ikke tidligere har veeret anvendt i forskning
af peer effects, fx forzeldres indkomst og uddannelse, gennemsnit for indkomst og uddannelse
pa sogn osv.

Gennemfgrsel Det foreslaede forskningsprojekt vil finde sted pa @I, KU. Projektet vil
forlgbe marts til juli/august 2016 og starte umiddelbart efter at Andreas afleverer sin ph.d.
afhandling. Arbejdsdelingen er at Andreas og David designer analysen, mens Andreas udfgrer
analysen og samarbejder med David om skriveprocessen.

Vi forventer projektet vil udmunde i mindst en til to artikler, hvoraf i hvert fald den ene
vil kunne sendes til fx Quantitative Economics eller American Journal of Economics: Applied
Economics.
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